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머리말.Ⅰ -

1) 문헌적 측면에서 삼한시대는 일반적으로 세기를 지칭하는 용어다 백승충‘ ’ 1~3 ( ,

삼한시대 부산지역의 정치집단과 그 성격 을 중심으로- -弁辰瀆盧國 港都釜山｢ ｣  

부산 주 참조 그동안 학계에서는18, , , 2002, p.3 1 ).釜山廣域市史編纂委員會

이 시기를 일컬을 때 삼한시대 외에도 원삼국시대 삼국시대 전기 등 실로, ‘ ’ ‘ ’, ‘ ’

다양한 용어를 사용하여 왔다 서울 혜안( , , , , 2003,白承玉 加耶 各國史 硏究  

참조 그 중에서도 특히 삼한시대와 원삼국시대의 용어가 지금도pp.50-51 ). ‘ ’ ‘ ’

양립하고 있는 형편이다 두 용어 모두 일장일단이 있다고 생각하는데 상세히. ,

검토할 여유는 없으므로 여기서는 일단 삼한시대 용어를 사용하기로 한다‘ ’ .

2) 을 읽을 때 후술하겠지만 의 입장에서는 독로국으로‘ ’ , ‘ = ’ ‘ ’ ,瀆盧國 瀆盧國 東萊說

의 입장에서는 두로국으로 읽고 있다 때문에 경우에 따라서‘ = ’ ‘ ’ .瀆盧國 巨濟島說

독로국 혹은 두로국으로 구분하여 표기해야 옳겠지만 여기서는 부득이하게‘ ’ ‘ ’ ,

구별하여 표기한 경우를 제외하고는 독로국으로 통일하였음을 밝혀둔다‘ ’ .

3) 권 년 조와 권9 9 16 (757) 34 3三國史記 新羅本紀 景德王 三國史記 雜志 地理    

참조1 .東萊郡條

4) 서울 서울, 8, , , 1970 ; , ,丁仲煥 瀆盧國考 白山學報 白山學會 加羅史硏究｢ ｣    
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혜안 서울 범우사, 2000, p.316. , , , , 1990, p.211.金廷鶴 韓國上古史硏究  

5) 의 와 부산, 8, ,金琪燮 機張郡 歷史 文化遺産 韓國民族文化 釜山大學校 韓國民｢ ｣  

, 1996, pp.1-2.族文化硏究所
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6) 삼한시대의 부산 삼국시대의 부산 부산, · 1, ,丁仲煥 釜山市史 釜山直轄市史｢ ｣ ｢ ｣   
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참조, 1989, pp.436-459 pp.459-488 .編纂委員會

7) 물론 이외에도 등 부산시가 편찬한 통사류는 더 있다 그러나 이상‘ ’ .釜山市誌  

에서 언급한 성과물들과 별반 차이가 없어 생략하였다.

8) 이후 대부분의 후속 연구, ( ), , , 1977.吉田東伍 日韓古史斷 復刻版 東京 富山房  

자들도 독로국의 위치비정문제를 다루고 있다‘ ’ .
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9) , ( ), , , 1956, p.66.末松保和 任那興亡史 增訂版 東京 吉川弘文館  

10) 앞의 책 의, , 2000, p.310. , ·丁仲煥 千寬宇 辰 弁韓 諸國 位置 試論 白  ｢ ｣ 

서울 서울20, , , 1976 ; , , , 1991,山學報 白山學會 加耶史硏究 一潮閣   

앞의 책p.67. , , 1990, pp.211-213.金廷鶴   

11) 백승충 앞의 논문 및 허재혁 삼한시대 부산지, , 2002, p.43 pp.59-62. ,｢ ｣ ｢

역의 대외교류 부산18, , , 2002,港都釜山 釜山廣域市史編纂委員會｣  

선석열 가야시대 부산의 대외교류 부산pp.177-183. , 18, ,港都釜山 釜｢ ｣  

, 2002, pp.299-311.山廣域市史編纂委員會

12) 부산, , , , 1965, p.22.釜山市史編纂委員會 釜山略史 嶺南印刷所 鄭澄  
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삼국시대와 고려시대 부산의 역사 부산 부산시, , , , 1978, p.17.源 ｢ ｣  

삼국시대의 부산 부산, 1, , ,丁仲煥 釜山市史 釜山直轄市史編纂委員會｢ ｣  

앞의 책 앞의 논문1989, p.468. , , 1990, p.211. , ,金廷鶴 金琪燮  ｢ ｣

이원균 부산의 역사 선사시대에서 개항전까지 부산1996, p.3. , - - , ,  

늘함께 백승충 앞의 논문, 2000, p.37. , , 2002, p.29.｢ ｣

13) 권32 1 .三國史記 雜志 祭祀 中祀條  

14) 의, - 7, , ,李丙燾 三韓問題 新考察 辰國及三韓考 震檀學報 京城 震檀學會｢ ｣  

앞의 책 앞의 책1937, p.141. , , 2000, p.320. , ,丁仲煥 千寬宇    

1991, p.67. , ( 1), , ,金廷鶴 任那 日本 日本 歷史 別卷 東京 小學館と の    

앞의 책 앞의 논문1977, p.36 ; , 1990, p.211. , , 1978,鄭澄源  ｢ ｣

선석열 앞의 논문pp.17-18. , , 2002, p.290. , ·鄭容淑 新羅 高麗時代｢ ｣ ｢

지방제도의 정비와 부산8, ,機張 韓國民族文化 釜山大學校 韓國民族文｣  

, 1996, pp.36-37.化硏究所

15) 백승충 앞의 논문 선석열 위의 논문, , 2002, pp.49-58. , , p.299.｢ ｣ ｢ ｣
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16) 독로국은 세기 이전의 국명이고 복천동고분군은 세기대 이후의 것으로 편‘ ’ 3 ‘ ’ 4

년하고 있으므로 독로국과 복천동고분군을 연결시키기에는 시기적으로 맞지‘ ’ ‘ ’

않다는 견해 부산( , 17, ,沈奉謹 巨濟 古縣城址 硏究 石堂論叢 東亞大學校 石｢ ｣  

의 주 가 있다 그러나 복천동고분군, 1991, pp.32-33 67) . ‘ ’堂傳統文化硏究院

조영집단은 그 이전 시기 이 지역에 존재했었던 집단 즉 동래패총을 남긴 집, ‘ ’

단 및 복산동고분군 조영집단과 무관하지 않을 것임 백승충 위의 논문‘ ’ ( , ,｢ ｣

은 충분히 상정할 수 있다p.51) .

17) 앞의 책 앞의 책, , 1965, pp.23-24. , , 2000,釜山市史編纂委員會 丁仲煥    

앞의 논문 이원균 앞의 책pp.315-316. , , 1978, pp.18-19. , ,鄭澄源 ｢ ｣   

백승충 앞의 논문 정용숙 삼국통일2000, pp.45-46. , , 2002, pp.32-33. , ·｢ ｣ ｢

신라시대 부산지역의 행정조직과 통치구조 부산19, ,港都釜山 釜山廣域市史｣  

, 2003, p.11.編纂委員會

18) 위의 논문 백승충 위의 논문, , p.18. , p.35.鄭澄源 ｢ ｣ ｢ ｣

19) 앞의 책, , 1965, p.23.釜山市史編纂委員會   

20) 앞의 논문 앞의 논문, , 1996, pp.1-32. , , 1996, pp.32-75.金琪燮 鄭容淑｢ ｣ ｢ ｣

이종봉 삼한삼국통일신라시대의 기장 기장군지 편찬위원, · · ( ) ,機張郡誌 上｢ ｣  

회, 2001, pp.187-211.



10 / 23港都釜山第 號

- 96 -

삼한시대 독로국 의 위치비정. ‘ ’Ⅱ

21) 백승충 삼한시대 부산지역의 정치집단과 그 성격 을 중심으로, - -弁辰瀆盧國｢ ｣

부산 그 외에도18, , , 2002, pp.16-18. ‘港都釜山 釜山廣域市史編纂委員會 瀆  

를 로 치환한 다음 이를 로 보고 이를 오늘날 합천으로 비정’ ‘ ’ ‘ ’盧 瀆羅 多羅加耶

하거나 에 근거하여 일 가능성을 제기한 견해, ‘ = ’ ( ,鼎立考 瀆盧國 國 吉田東伍  㖨

와 임나일본부설에( ), , , 1977, pp.142-144)日韓古史斷 復刻版 東京 富山房  

입각해서 는 일찍부터 왜의 직할령이었을, ‘ ’ ‘ ( : , :瀆盧 哆唎上哆唎 晋州 下哆唎

로 추정한 견해도 있지만)’ ( , , ,熊川 今西龍 加羅疆域考 朝鮮古史 硏究 京城の｢ ｣  

지금은 전혀 받아들여지지 않고 있다, 1937, p.345), .近澤書店
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22) 현재의 행정구역에 따라 엄밀히 말하자면 다대포설이라 할 수 있다 그러나‘ ’ .

과거의 행정구역에 따라 넓게 보면 다대포는 동래부 의 관할 하에 있, ‘ ( )’東萊府

었으므로 다대포설을 동래설에 포함시켜도 별 무리는 없을 것으로 생각한다, ‘ ’ ‘ ’ .

23) 물론 삼국지 에 언급되고 있는 몇몇 국명인 , ,不斯國 弁辰狗邪國 弁辰安  

등은 삼국사기 나 삼국유사 에 등과, , , ,邪國 斯盧國 比斯伐 加耶 安羅    

같이 그 음이 비슷하거나 혹은 과 같이 동일한 국명이 등장한다 그.斯盧國

러나 을 비롯하여 위서 동이전에 언급되는 대부분의 소국명은 삼瀆盧國  

국사기 와 삼국유사 에 음이 유사하거나 동일한 국명이 보이지 않는다.   
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24) 권30 30 30 .三國志 魏書 烏丸鮮卑東夷傳 韓條  

25) 권30 30 30 .三國志 魏書 烏丸鮮卑東夷傳 韓條  

26) 권30 30 30 .三國志 魏書 烏丸鮮卑東夷傳 倭人條  

27) 백승충 앞의 논문 한편 변한이 곧 가야로 연결된다는 인식에, , 2002, p.13. ,｢ ｣

는 문제가 있으므로 독로국을 바로 가야의 일국으로 단정해서는 곤란하다는‘ ’

견해도 있다 세기 의 가야사 복원을 위한( , 4~5朱甫暾 釜山地域 政治的 向方｢ ｣ 

복천동고분군의 재조명 제 회 부산광역시립복천박물관 학술발표대회 부산광, 1 , 

역시립복천박물관, 1997, p.77).
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독로국 거제도설1. =

  

28) 이와 같이 기록의 부족으로 말미암아 고고학적 연구성과의 원용이 필요불가결

의 요소로 작용했었다 그러나 여기서는 가급적 고고학적 연구성과의 언급은.

지양하고 문헌적 측면에서의 연구성과만을 다룰 것이다.

29) 물론 의 경우도 일찍이 천관우가 국명열거 순서에 법칙성이 있었을 것임A- ,①

을 상정한 적이 있기 때문에 의( , · 20,千寬宇 辰弁韓 諸國 位置 試論 白山學報｢ ｣  

서울 서울 독로국, , 1976 ; , , , 1991, pp.60-66),白山學會 加耶史硏究 一潮閣  

의 위치비정에 시사하는 바가 있다 그의 견해에 따르면 독로국은 안야국함안. ( )

과 사로국 경주 사이에 위치한다( ) .

30) 권1 , “ [疆域考 三韓總考 鏞案 瀆盧國者 今之巨濟府也 本裳郡 方言裳曰斗婁技  
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].”與瀆盧聲近

31) 또한 정약용은 권 에서 에서 이르기를 그 은1 “ , ‘疆域考 弁辰考 魏書 瀆盧國 倭  

와 경계를 접하였다 고 한다 이 생각건대 는 다. .’ . , (鏞 瀆盧 巨濟 魏書云 其瀆盧…

고 하여 자신의 주장을 재삼 강조하였다).” .國與倭接界 鏞案 瀆盧者 巨濟也…

32) 권34 3 1 .三國史記 雜志 地理 巨濟郡條  
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33) 최세진의 에 따르면 은 두로도 발음된다고 한다백승충 앞의‘ ’ ‘ ’ ( ,訓蒙字會 瀆  ｢

논문 , 2002, p.19).｣

34) 권2 , “ [ ]疆域考 弁辰別考 瀆盧者 巨濟也 已見前 瀆盧南與倭接 恐非他邑也…  

[ ].”巨濟有加羅山 輿覽云 望對馬島最近

35) 권32 .新增東國輿地勝覽 巨濟縣 山川條  
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36) , ( ) ( ),申采浩 前後三韓考 丹齋 申采浩 全集 中 改訂版 丹齋申采浩先生記念事｢ ｣  

서울, , , 1987, p.94.業會 螢雪出版社

37) 서울, ( 3), , , 1983,鄭寅普 朝鮮史硏究 上 薝園 鄭寅普全集 延世大學校 出版部  

p.113.

38) , 7( ), , , 1937, p.54.鮎貝房之進 雜攷 上 京城 朝鮮印刷株式會社  

39) , ( ), , , 1956, p.66.末松保和 任那興亡史 增訂版 東京 吉川弘文館  

40) 서울 의, , , , 1993, p.3. ,金泰植 加耶聯盟史 一潮閣 白承忠 加耶 地域聯盟史  ｢

, , 1995, p.4.硏究 釜山大學校 博士學位論文｣
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41) 의 서술형태를 보면 왜국의 북안을 왜국의 북쪽 해안 즉 왜국의 동, ‘ ’ ,末松保和

서남북 해안 중에서 북쪽해안으로 해석했던 것으로 짐작되는데 여기서 그가,

완성했다는 임나일본부설의 단편을 확인할 수 있다‘ ’ .

42) 앞의 책, , 1956, pp.66-67.末松保和   

43) 는 세기 중엽 이미 즉 반도의 동남부는 의“3 ,末松保和 弁辰狗邪國 任那加羅 地

를 했던 은 그 를 에 대한 정치적경제적 활동의 로 함과·據有 倭人 處 韓地 策源地

동시에 한편 통교항로의 중계지로 했다 그 후 약 년인 년에, · . 100 313樂浪帶方

낙랑대방이 멸망할 때까지 거유시설의 강화확충했던 것도 상정할 수 있을 것· ,

이다 고 하여 지금의 부산김해지역을 왜의 속령으로 간주하였다.” · ( ,末松保和

위의 책 , p.67).  

44) 는 별도의 논증을 통하여 독로국 거제도설을 보강하기도 하였다 정‘ = ’ .末松保和

약용과는 그 접근 방법을 달리하여 거제도는 오래 전부터 한 소국을 이루고,

있었을 것으로 상정한 다음 을 분석하여 신라시기 거제군의 한 영현인, B- ,①

에 독로의 흔적이 있다고 하였다 즉 자가 로 읽히( ) . ‘ ’ tu-ru-ki買珍伊溟珍縣 裳

는 외에 에서 의 의미는 고찰할 수는 없지만 는 확실히, , tar-i,買珍伊 買 珍伊

라고 할 수 있는 점을 들었다 위의 책tor-i, tur-i ( , , pp.66-67).末松保和   
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독로국 동래설2. =

 

 

  

45) 의, - - 7, ,李丙燾 三韓問題 新考察 辰國及三韓考 震檀學報 京城 震檀「 」『 』

1937, pp.140-141.學會

46) 앞의 책 이에 대해서는 후술할 것이다, , 1977, pp.142-144. .吉田東伍   

47) 권23 .新增東國輿地勝覽 東萊縣 樓亭條  
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48) 앞의 책, , 2000, pp.313-314.丁仲煥   

49) 정중환은 당시의 해상교통의 요충은 부산 앞바다였음이 명백하고 왜인들은, 北

등에서 출범하면 에 도착한 다음 에서 로, ,九州 博多港 壹岐島 壹岐島 對馬島 對

에서 지금의 한일간의 항로와 같이 부산으로 나와 혹은 하구를 통하고 혹馬島

은 웅천에 상륙했을 것으로 생각되는데 구야한국인 김해와 거래하고 다시 서,

로 꺾어 남해를 거쳐 서해로 진출하여 연해를 따라 낙랑 또는 대방까지 갔을

것이며 돌아오는 길도 같은 경로를 취하였을 가능성을 부연하였다 위, ( ,丁仲煥  

의 책 , p.313). 

50) 거제도는 다만 임진왜란 때 아군과 왜군이 함께 통로를 삼았던 남단에見乃梁

가로놓여 있었을 뿐이라고 설명하여 독로국 거제도설의 성립 가능성이 희박, ‘ = ’

함을 논하였다 위의 책( , , p.313).丁仲煥   
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51) 앞의 책, , 1991, p.65.千寬宇   

52) 위의 책, , p.65.千寬宇   
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53) 천관우는 의 에 에 를 표시한 점을 고려‘ ’金正浩 大東輿地圖 東萊府 東 古國基  

하면 독로국의 위치비정에 있어서 거제의 가라산보다는 훨씬 유력한 논거일 것

으로 생각하고 있다 위의 책( , , p.66).千寬宇   

54) 앞의 책, , 1977, p.142.吉田東伍   

55) 가 독로국을 독로진이라 하고 이를 다대포에 비정한 까닭을 아마도吉田東伍

에 몇 차례 보이는 대개 부산 다대포로 비정됨‘ (= : )’日本書紀 多多羅 蹈鞴津  

의 존재를 염두에 둔 것으로 추정한 견해가 있는데백승충 앞의 논문( , ,｢ ｣

필자도 그럴 가능성을 인정하고 있다 즉 또한 정약용2002, p.19), . 吉田東伍

과 마찬가지로 를 두로 또는 도로로 읽고 이와 다다라 사이의 음상‘ ’ ‘ ’ ‘ ’ , ‘ ’瀆盧

사에 주목했을 것으로 추정된다.
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56) 주 참조21) .

57) 정중환은 가 독로국을 독로진과 독라국으로 나누어 본 것은 원전인吉田東伍

삼국지 변진전은 물론이고 다른 책에서도 찾아 볼 수 없으므로 착각 때문일  

것이라고 생각하였다 앞의 책 백승충 또한( , , 2000, p.312).丁仲煥 吉田東伍  

가 독로국을 언급하면서 함께 거명한 과 는 사료상으로는‘ ’ ‘ ’ ‘ ’瀆盧津 辨辰瀆羅

전혀 확인할 수 없는 정체 불명의 조작된 지명으로서 애초부터 논거의 기준이

될 수 없다고 하였다백승충 앞의 논문( , , 2002, p.19).｢ ｣

58) 위의 책 백승충 위의 논문, , p.312. , , p.19.丁仲煥   ｢ ｣

59) , - 5 , , 1895, p.41.那珂通世 朝鮮古史考 第 章 三韓考 史學雜誌 富山房｢ ｣  

60) 앞의 책, , 2000, p.312.丁仲煥   
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61) 권34 3 1 .三國史記 雜志 地理 東萊郡條  

62) 앞의 논문, , 1937, p.141.李丙燾 ｢ ｣

63) 권23 .新增東國輿地勝覽 東萊縣 建置沿革條  
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64) 앞의 책, , 2000, pp.315-316.丁仲煥   

65) 위의 책, , p.319.丁仲煥   

66) 위의 책, , pp.320-321.丁仲煥   
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67) 권30 30 30 .三國志 魏書 烏丸鮮卑東夷傳 韓條  

68) 독로국 동래설의 입장에서 선 후속연구들을 일별해보면 삼국시대와‘ = ’ , ,鄭澄源 ｢

고려시대 부산의 역사 부산 부산시 서, , , 1978, p.16. , ,金泰植 加耶聯盟史｣    

울 세기 의 가야사, , 1993, p.78. , 4~5一潮閣 朱甫暾 釜山地域 政治的 向方｢ ｣ 

복원을 위한 복천동고분군의 재조명 제 회 부산광역시립복천박물관 학술발표, 1 

대회 부산광역시립복천박물관 이원균 부산의 역사 선사시, , 1997, pp.76-77. , - 

대에서 개항전까지 부산 늘함께 선석열 가야시대 부산- , , , 2000, pp.31-32. , ｢

의 대외교류 부산 및18, , , 2002, p.285港都釜山 釜山廣域市史編纂委員會｣  

이명식 에서 로 진변한사연구 경상북도계pp.325-326. , · · · , ·辰 弁韓 新羅加耶｢ ｣  

명대학교한국학연구원 정용숙 삼국통일신라시대 부산지역의, 2002, p.208. , ·｢
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행정조직과 통치구조 부산19, , , 2003,港都釜山 釜山廣域市史編纂委員會｣  

및 등이 있다pp.5-6 p.34 .

69) 앞의 책 그리고 그는 에서 독로와 동래 사이의, , 1991, p.65. p.67 ‘ ’ ‘ ’千寬宇   

음상사는 취할 수 없는지 전문적 해석이 기대된다고 하여 향후 연구자들에게, ,

과제를 제시하기도 하였다.

70) 천관우는 언어학의 연구성과 의( , -朴炳采 古代三國 地名語彙考 三國史記 地理｢   

의 을 중심으로 서울 를 수용하여5, , , 1968) ,志 複數地名 白山學報 白山學會｣  

을 비교 검토하면서 과 둘다 거칠 과‘ ’, ‘ ’, ‘ ’ ‘ ’ ‘ ’ ‘ ( · )’居柒山 萇山 萊山 萇 萊 居柒 荒

관련이 있을 것이라고 하였다 위의 책( , , p.67).千寬宇   
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71) , ( 1), , , 1977, p.36 ;金廷鶴 任那 日本 日本 歷史 別卷 東京 小學館 韓國上と の   

서울 범우사, , , 1990, p.211.古史硏究 

72) 연구 부산, 17, ,沈奉謹 巨濟 古縣城址 石堂論叢 東亞大學校 石堂傳統文化硏｢ ｣  

, 1991, pp.7-35.究院

73) 위의 논문 및, , p.7 p.31.沈奉謹 ｢ ｣
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74) 부산, , , , 1987.金亨柱 國語史硏究 東亞大學校 出版部  

75) 앞의 논문, , 1991, p.33.沈奉謹「 」
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76) 서울, , , , 1965, p.732.梁柱東 增訂 古歌硏究 一潮閣  

77) 권151 .世宗實錄 地理志 全羅道條  

78) 백승충 앞의 논문, , 2002, pp.15-24.｢ ｣
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삼국시대. ‘Ⅲ 부산지역 정치체’의 신라병합시기

79) 앞의 책, , 2000, p.320.丁仲煥   
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80) 권44 4 .三國史記 列傳 居道傳  
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81) 권44 4 .三國史記 列傳 異斯夫傳  

82) 후술할 바와 같이 우시산국을 지금의 부산지역으로 비정하는 견해도 있지만,

지금의 울산지역으로 비정하는 것이 일반적이다 우시산국 동래설의 비판에 대. =

해서는 다음의 논고가 참고된다 백승충 삼한시대 부산지역의 정치집단과 그. , ｢

성격 을 중심으로- - 18, , 2002,弁辰瀆盧國 港都釜山 釜山廣域市史編纂委員會｣  

pp.27-28.

83) 거칠산국은 삼국사기 지리지에 동래군을 본래 거칠산군이라 했기 때문에‘ ’  

지금의 동래구 일대다 한편 거도전에는 일종의 설화적인 내용이 들어 있고. , ,

거도전의 연대가 탈해왕 대라고 한다면 사로국의 국경이 동래에까지 미쳤을 리

가 없기 때문에 거칠산국은 또 하나의 소국인 사로국과 국경을 접하고 있던 나

라일 것으로 보고 서울( , , , , 1982. p.84),李鍾旭 新羅國家形成史硏究 一潮閣  

거칠산국을 지금의 부산으로 비정할 수 없다는 견해도 있지만 전혀 받아들여,

지지 않고 있다.

84) 에는 이 나라가 신라에 복속된 해를 명기하고 있지 않는데 비三國史記 列傳  

해 이후 에서는 구체적으로 그 복속시기, ,三國史節要 東國通鑑 東史綱目      

를 탈해왕 년조로 기록하고 있다 외 주석편 하23 ( , 4 ( )鄭求福 譯註 三國史記  

성남( ), , , 2001, p.696).修訂版 韓國精神文化硏究院

85) 경주세력은 탈해때까지 정복활동을 벌인 일이 없으므로 탈해 때 정복활동이,
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1. 1 세기 병합설2

  

  

 

 

  

  

있은 듯한 의 기사를 취신할 수 없다는 견해C- ( , 3 -千寬宇 三韓攷 第 部 三韓① ｢

의 서울 또- , , - , 1989, pp.289-292),國家形成 古朝鮮史 三韓史硏究 潮閣｣  

은 와 매우 유사하기 때문에 을 탈해이사금때의 사실로 볼 수C- C- C-① ② ①

없고 또 의 내용이 신라본기에는 없고 열전에만 보이기 때문에 역사적, C-②

사실로 볼 수 없다는 견해 신라의 성립과 발전 한국사 삼국의 정( , 7 (李宇泰 ｢ ｣  

치와 사회 신라가야 국사편찬위원회 등이 있다- · ), , 1997, p.43) .Ⅲ
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86) 지금 부산 해운대구와 기장군에 걸쳐 있는 산으로 이 있다 장산은.萇山 新增 

에 으로 나오므로 상산은 장산의 별칭인 셈이東國輿地勝覽 東萊縣 山川條 上山 

다 정중환은 에서 를 웃으로 읽고 을 상산의 뜻으로 보. ‘ ’ ‘ ’于尸山國 于尸 于尸山

아 장산 주변에 소국이 있었을 것이라고 추정한 다음 우시산국을 상산국 또는,

장산국으로 비정하여 동래 일대로 본다고 하였다( ,丁仲煥 瀆盧國考 白山學報｢ ｣  

서울 서울 혜안8, , , 1970 ; , , , 2000, pp.318-319 ;白山學會 加羅史硏究  ｢

삼국시대의 부산 부산1, , , 1989, p.467).釜山市史 釜山直轄市史編纂委員會｣  

87) 위의 책, , p.316.丁仲煥   

88) 권 년조1 1 10 .三國史記 新羅本紀 祗摩尼師今  

89) 앞의 책, , 2000, p.319.丁仲煥   
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2. 3 세기 병합설4

  

90) 삼국시대와 고려시대 부산의 역사 부산 부산시, , , , 1978, p.14.鄭澄源 ｢ ｣  

91) 고고자료의 검토를 통해 볼 때 성주 창녕 부산지방은 세기경까지는 가야연, , , 4

맹에 속해 있다가 신라에 자발적으로 투항한 것으로 본 견해김태식( , 後期 加｢

의 과 한국 고대사 속의 가야 혜안 도 있다, , 2001, p.195) .耶聯盟體 成立 發展｣  
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92) 와 의, ,宣石悅 三國史記 新羅本紀 初期記錄 問題 新羅國家 成立 釜山大學《 》｢ ｣

, 1996, p.105.校 博士學位論文

93) 권34 3 .三國史記 雜志 臨關郡條  

94) 서울 서울 혜안, , , , , 2001, pp.130-131.宣石悅 新羅國家 成立過程硏究  

95) 선석열 가야시대 부산의 대외교류 부산, 18, ,港都釜山 釜山廣域市史編纂委｢ ｣  

, 2002, p.289.員會
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96) 세기 의 가야사 복원을 위한 복천동고분군, 4~5朱甫暾 釜山地域 政治的 向方｢ ｣ 

의 재조명 제 회 부산광역시립복천박물관 학술발표대회 부산광역시립복천박, 1 , 

물관, 1997, pp.83-84.
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3. 5 세기 병합설6

97) 이원균 부산의 역사 선사시대에서 개항전까지 부산 늘함께, - - , , , 2000, p.44.  

98) 이원균 위의 책, , p.45.  
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99) 권 년 조3 3 3 (481) .三國史記 新羅本紀 炤知麻立干  

100) 권58 39 .南齊書 東南夷列傳 第 加羅國傳  

101) 권 년 조4 4 6 (505) .三國史記 新羅本紀 智證麻立干  

102) 권54 48 .梁書 列傳 諸夷 新羅傳  
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103) 권 년 월17 23 (529) 4 .日本書紀 繼體紀 是月條  

104) 권 년 조2 2 2 (185) .三國史記 新羅本紀 伐休尼師今  

105) 이병도 역주 삼국사기 상 개정판 서울 을유문화사 및, ( ), , , 1996, p.47 p.88.  
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106) 부산, , , , 1965, pp.20-22.釜山市史編纂委員會 釜山略史 嶺南印刷所  

107) 및, ( ), 1990, pp.85-86釜山大學校博物館 東萊福泉洞古墳群 本文 釜山直Ⅱ  

, 53 , 1992, pp.92-97.轄市立博物館 東萊福泉洞 號墳  

108) 백승충 앞의 논문, , 2002, p.28.｢ ｣
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맺음말.Ⅳ :

109) 백승충 위의 논문, , pp.28-29.｢ ｣

110) 이 문제는 향후에도 논쟁이 지속될 가능성이 크다고 생각된다 이 시점에서.

는 독로국 동래설이 대세를 이루고 있다 그러나 견해를 달리하는 입장 또‘ = ’ .

한 독로국 동래설을 비판하는 논리가 매우 정연하기 때문에 언젠가는 이‘ = ’ ,

견해의 입장에 선 연구성과가 활발히 나올 것으로 기대된다.
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